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UNIVERSIDADE CATOLICA DE MOGCAMBIQUE
VICE-REITORIA PARA A AREA ACADEMICA

GUIAO PARA REVISAO DE ARTIGOS

1. Contextualizacao

A Universidade Catélica de Mogambique insere-se no conjunto da missdao da Igreja
Catdlica, enquanto servico especifico a comunidade eclesial e humana, competindo-lhe
nos termos dos seus Estatutos Organicos, dentre outras atribui¢cdes, as seguintes: (i)
promover a investigacdo e o ensino superior, no dominio das disciplinas teoldgicas e no
das Ciéncias Humanas e Exactas, para enriquecimento mutuo das varias disciplinas,
numa perspectiva de integracdo e de sintese do saber com a doutrina catdlica,
promovendo continuamente o didlogo entre a fé e a razao (artigo 3); (ii) ser uma unidade
viva de organismos voltados para a investigacdo da verdade e o progresso do

conhecimento cientifico, promovendo uma sintese superior do saber (Artigo 7).

Para facilitar a partilha dos conhecimentos gerados pela investigacdo cientifica, e para
responder cabalmente ao comando estatutdrio, a UCM possui a Revista Electrénica de

Investigagdao e Desenvolvimento (REID).

A REID, publicada pela Universidade Catélica de Mocambigue, é uma revista cientifica

arbitrada, uma vez que todos os trabalhos (recebidos e solicitados) sdo objecto de uma

revisdo de pares, feita pelos revisores de pares.

2. Tarefas do revisor de pares
No exercicio das suas fungdes, o revisor de pares deve:

a) Com base num checklist padronizado elaborado pela REID, redigir e fornecer um
parecer (ou feedback) honesto, claro, conciso, construtivo, perspicaz respeitoso,

capaz de elucidar os pontos fortes e fracos do estudo, além de produzir
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recomendacdes aos editores, com base na relevancia e originalidade do
manuscrito;

b) Ser imparcial na revisdo dos artigos cientificos e de outros textos que Ihe forem
entregues para revisao cientifica, técnica, linguistica, metodoldgica;

c) Garantir a observancia dos valores de honestidade, autenticidade, objectividade,
respeito pela propriedade intelectual, rigor metodolégico e experimental,
analise imparcial de dados, bem como a ndo violacdo dos direitos e da dignidade
da pessoa humana, na realizagcdo das actividades de investigacao cientifica e
publicacdo dos respectivos resultados;

d) Garantir, na revisdo de todos os artigos cientificos e outros textos cientificos,
uma postura ética e deontoldgica, através da observancia dos presentes termos
de referéncia;

e) Assegurar que a referenciacdo das fontes usadas na producdo do trabalho
cientifico seja rigorosa e abrangente, de modo a proteger a propriedade
intelectual;

f) Assegurar a confidencialidade de dados ou informacées obtidas pelos autores
durante a investigacao cientifica e pelo revisor de pares, durante a revisao
cientifica dos textos;

g) Salvaguardar o principio de liberdade e autonomia da actividade de investigacdo
cientifica;

h) Pronunciar-se, sob os pontos de vista cientifico, ético, deontoldgico e moral,

sobre os conteudos dos textos que lhe forem entregues para revisao.

A revisdo de pares serd feita mediante a observancia rigorosa do guido para revisdo de

artigos cientificos, que vai em anexo ao presente despacho.
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UNIVERSIDADE CATOLICA DE MOGCAMBIQUE

VICE-REITORIA PARA A AREA ACADEMICA

GUIAO PARA REVISAO DE ARTIGOS CIENTIFICOS

1. Identificagdao dos intervenientes no artigo

Nome do revisor:

Email do revisor:

Titulo do artigo:

Cddigo

Data de envio (ao
revisor)

Data de retorno




2. Avaliagao geral do artigo

Variaveis ou dimensodes de avaliagao

Sim

Parcialmen

te

a0

N/A

Argumentagao

TiTULO

Permite identificar o tema, o problema, as
variaveis que se investigam e as rela¢Oes
entre elas. Ndo deve exceder 20 palavras.

E claro e facilmente compreensivel.

RESUMO

E claro e facilmente compreensivel.

Descreve claramente o objectivo e o
problema de investigagao.

Descreve claramente a metodologia.

Descreve claramente os resultados da
investigagao.

Descreve claramente as  principais
conclusdes.

Tem entre 150 a 300 palavras.

Apresenta 3 a 5 palavras-chave
significativas.

INTRODUCAO

Apresenta o tema/problema do trabalho
(de pesquisa) e suas implicacGes tedricas
e/ou praticas.




Descreve os antecedentes e o estado
actual do tema.

Fundamenta o propdsito e razdo de ser da
investigacdo (objectivos e justificativa
cientifica vs académica, social vs
econdmica)

Apresenta a relevancia e as limitagdes do
trabalho.

QUADRO
TEORICO

As referéncias bibliogréficas sdo relevantes
e actualizadas.

As referéncias utilizadas (por ex., artigos
publicados em revistas de referéncia na
area) sdao de qualidade internacionalmente
reconhecida.

O texto é coerente e articula claramente as
ideias.

METODOLOGIA

Descreve o desenho e local de estudo

Identifica o paradigma de investigacao.

Identifica os critérios de inclusdo e
exclusdo (area de saude)

Descreve as caracteristicas dos
participantes relevantes para a
interpretacao dos resultados.




Descreve o processo de seleccdo dos
participantes e/ou selec¢do da amostra ou
de casos.

Descreve os métodos e técnicas de recolha
de dados.

Descreve os materiais usados e o local do
estudo.

Detalha os procedimentos experimentais.

Os procedimentos estatisticos escolhidos
para a andlise de dados sao adequados.

A andlise de dados estd em consonancia
com os objectivos da investigagao.

APRESENTACAO
DOS As tabelas e/ou graficos sdo adequados
RESULTADOS | (auto-explicativos,  simples e ndo
redundantes em relacdo ao texto).
As figuras sdo adequadas (auto
explicativas, simples e ndao redundantes em
relacdo ao texto).
O texto é coerente e articula claramente as
ideias.
DISCUSSAO , < ,
DOS A discussdo baseia-se nos resultados da
. tieacio.
RESULTADOS | ''&°!8aca0

Os resultados sdao discutidos tendo como
referéncia os objectivos do estudo.




CONCLUSAO

Os resultados sdo apresentados e
discutidos tendo em conta a sua relacao
com a literatura citada.

Inclui implicagdes do estudo
(recomendacbes) para as investigacGes
futuras.

ASPECTOS
TRANSVERSAIS

O artigo observa os aspectos éticos em
investigacdo (consentimento informado,
aprovacao ética).

Cumpre com o tamanho (extensdo) e
formato recomendados.

Cumpre com a norma APA (62 edicdo).

O artigo é original (ndo se detecta plagio).

Na sua estrutura e conteudo, o artigo é
coerente.

O artigo possui relevancia cientifica.




3. Comentadrios do revisor de pares

Pontos fortes do

artigo

Aspectos que
precisam de ser
melhorados

4. Recomendacao final

O artigo deve ser (assinale com um X):

Argumentagao

Aceite para publicacdo sem revisao

Aceite para publicacdo com revisao

Revisto e re-submetido

Rejeitado




